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Ganemos-lzquierda Unida
Diputacién de Albacete

Doria Victoria Delicado Useros, portavoz del Grupo Ganemos-lzquierda
Unida en esta Diputacion Provincial, al amparo de lo dispuesto en el
Reglamento de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las
Entidades Locales, presenta, para su debate y aprobacién, si procede, en
el proximo Pleno de la Excma. Diputacion de Albacete, la siguiente:
MOCION RELATIVA AL CIERRE DE LA CENTRAL NUCLEAR DE
COFRENTES.

EXPOSICION DE MOTIVOS

La central nuclear (CN, en adelante) de Cofrentes fue disefiada a finales
de los afios 60, obtuvo el permiso de construccion del Ministerio de
Industria en 1.972 y entré6 en funcionamiento en octubre de 1.984,
llegando a plena capacidad de produccién en enero de 1.985, con una
potencia de 992 MWe, que posteriormente fue ampliada hasta los 1.110
MWe. La autorizacion de funcionamiento correspondia a un periodo de
25 afios y no obstante en marzo de 2.011 se prorrogé hasta el afio 2.021,
fecha en la cual la CN llegara a los 37 afos de funcionamiento, un
periodo muy superior a la edad media de cierre de las centrales
nucleares europeas, que la Agencia Internacional de Energia situa en los
25 anos.

La CN caducé y tendria que haber cerrado en 2.011, tal como estaba
previsto cuando se construyd, sin embargo, recibié un permiso extra
otros 10 afios mas, un regalo para lberdrola de 10.000 millones de € por
obra y gracia del ministro que dimitié por tener sociedades en paraisos
fiscales... Y no contentos con esto ahora quieren construir un Almaceén
Temporal Individualizado (ATI) para prorrogar unos cuantos afios mas el
negocio nuclear. Su avaricia no tiene limite, pero alargar el
funcionamiento de la CN entrafia mas riesgos e incrementa la necesidad
de plantear con urgencia su cierre y planificarlo, sin demora, ni prérroga,
para 2021. Son muchos los argumentos para ello:

1. LA CN DE COFRENTES GENERA RESIDUOS MUY
PELIGROSOS: Los residuos radiactivos que producen las
centrales nucleares (CN) resultan altamente peligrosos para la vida
porque pueden matar las células o hacerlas degenerar hasta



originar enfermedades tan graves como el cancer, incluso afectan
la reproduccion porque danan el ADN y provocan malformaciones
geneticas. También en las etapas previas de extraccion vy
preparacion del material fisionable, y en la clausura de la central se
generan toneladas de residuos radiactivos.

. LOS RESIDUOS NUCLEARES SERAN PELIGROSOS DURANTE
MILENIOS: Estos residuos, que contienen el 95% de la
radiactividad del combustible original, no pueden ser eliminados o
desactivados artificialmente de ninguna forma, tan solo podemos
encerrarlos en recipientes herméticos para que no escapen al
medio ambiente y esperar a que ellos solos se desactiven. Pero
algunos tienen una existencia larguisima, como el is6topo 239 del
plutonio (Pu-239), que tarda 240.000 afos en reducir su
radiactividad a la milésima parte...

. LAS GENERACIONES FUTURAS NO TIENEN POR QUE
RECIBIR LOS DESECHOS NUCLEARES: La peligrosa y duradera
herencia que dejaran las CN actuales tendra que ser vigilada y
mantenida aislada durante milenios por nuestros hijos, nietos,
bisnietos, tataranietos y muchisimas mas generaciones
posteriores, que tendran que hacerse cargo de los residuos
radiactivos sin haber producido ni un solo nanogramo de ellos. Es
absolutamente injusto y falto de toda ética.

. LOS RESIDUOS NO SE MANTENDRAN AISLADOS DURANTE
TANTISIMO TIEMPO: De hecho los 220.000 bidones con residuos
radiactivos que fueron lanzados a la Fosa Atlantica durante la
segunda mitad del siglo XX presentaban ya signos de corrosiéon a
los pocos afios, como grab6 Jacques Cousteau. Y la mina de sal
alemana de Asse |l donde se guardaron residuos nucleares
durante los afios sesenta, creyendo que alli estarian seguros
indefinidamente, tiene filtraciones de agua y esta hundiéndose
despacio, de forma que han de extraerse los 126.000 bidones
radiactivos sepultados antes de que colapse. Son dos ejemplos
que demuestran la inseguridad de las “soluciones” que se dan a
tales residuos.

. LOS ANOS DE USO SON RIDICULOS COMPARADOS CON LOS
DE PELIGRO Y VIGILANCIA: Aprovechar esta fuente de energia
en una CN durante 35 afios y dejar unos residuos peligrosos que
tendran que ser vigilados y aislados, cosa practicamente imposible,
durante 240.000 afios o0 mas resulta completamente
desequilibrado, absurdo, irracional. Y si se valora econdmicamente
este trabajo extra de miles de afios y generaciones, el coste de la
energia nuclear es astronémico.

. ESTOS RESIDUOS PERMITEN LA PROLIFERACION DE
BOMBAS NUCLEARES: Por si todo lo anterior fuera poco, algunos
isétopos radiactivos, como el mencionado Pu-239, se utilizan para
fabricar bombas termonucleares, de forma que favorecen la



proliferacion de tales armas de destruccién masiva y complican el
cada vez mas inestable equilibrio de la paz internacional. Otra
razon de peso para cerrar las CN.

. CONSTRUIR EL ATI AUMENTARA LA GENERACION DE
RESIDUOS: La CN de Cofrentes tiene las piscinas de residuos
radiactivos al 90% y le queda espacio suficiente para almacenar
los que producira hasta el 2.021, cuando caduca el actual permiso
de funcionamiento, pero Iberdrola pide construir un almacén
temporal individualizado (ATI) con la finalidad implicita de alargar
todavia mas la prérroga de funcionamiento y esto aumentara la
cantidad de residuos radiactivos que va a dejar, lo cual resulta
inaceptable.

. EL ATI DEMUESTRA EL FRACASO EN LA GESTION DE LOS
RESIDUOS NUCLEARES tal como se ha visto en los cambios y la
paralisis del Aimacén Temporal Centralizado propuesto en Villar de
Caflas y dénde parece que finalmente no se hara porque la
geologia de la zona es inestable y la poblacion vecina y las
autoridades autdbnomas se oponen. Esto es otra muestra de la
carencia de planificacion en una actividad de las mas peligrosas y
con grandes riesgos para la ciudadania y el medio ambiente, y
pone de manifiesto que la CN de Cofrentes no ha de alargar su
vida operativa, porque ademas hay alternativas 6ptimas.

. EL ATI AUMENTARA TAMBIEN EL RIESGO DE ACCIDENTE
NUCLEAR MAXIMO: Los promotores de las CN, con su Informe
Rasmussen, decian que la probabilidad de un accidente maximo
con fusion del nucleo del reactor era de 1 en 1.000.000 de arios
por cada CN, 1 en 2.300 afos para todas las actuales; pero con los
terribles accidentes de Mayak (URSS, 1.957), Harrisburg (USA,
1.979), Txernobil (Ukraina, 1.986) y Fukushima (Japén, 2.011, con
tres reactores descontrolados aun hoy), la probabilidad real ha sido
del orden de 1 accidente maximo cada 15 afios. Y la vieja y
caducada CN de Cofrentes, con miles de dispositivos y materiales
sometidos a condiciones extremas de presidon, temperatura y
radiactividad, cada afio mas que funciona incrementa sus
probabilidades de sufrir un fallo grave que descontrole el reactor y
origine otro accidente maximo, que nos afectaria terriblemente a
millones de personas; de hecho, durante los ultimos afios, esta CN
ha sufrido 25 paradas no programadas y mas de 100 incidentes de
seguridad, algunos con escape de isétopos radiactivos. Ademas,
no tenemos que olvidar que la CN de Cofrentes esta construida
sobre una falla que ha provocado terremotos de grado 6, en
terrenos sedimentarios y volcanicos capaces de agravarlos; por
otro lado alli confluyen el Jucar y el Cabriel, dos rios generadores
de peligrosas inundaciones que aguas arriba tienen los pantanos
de Alarcon y Contreras, grandes y con un cierto riesgo,
recordamos que la CN ya se inundé en octubre de 1.982, cuando



todavia estaba en fase de construccion. Asi pues, alargar la vida
de la CN con el ATl aumentara la probabilidad de que sufra un
accidente maximo

10. UN ACCIDENTE MENOR ES AUN MAS PROBABLE Y
TAMBIEN NOS AFECTARIA GRAVEMENTE: La CN de Cofrentes
se encuentra a tan sélo 73 km de Albacete y 65 km del area
metropolitana de Valencia, y utiliza el agua del Jucar para
refrigerarse, calentando la que devuelve al rio y evaporando unos
21 hm3 anualmente, un caudal cada vez mas necesario para el
consumo urbano y agricola. Del Jucar bajo beben ahora mas de
2.500.000 de habitantes de I'Horta, Morvedre y la Ribera, y
centenares de miles mas por el trasvase Jucar-Vinalopo; por lo
tanto si la CN tuviera un escape radiactivo importante, en caso de
accidente mediano, eso afectaria directamente a la salud de
millones de valencianos y castellano-manchegos.

11.LA OPACIDAD DE LA DIRECCION Y LA COMPLACENCIA DEL
CSN NO GARANTITZA LA SEGURIDAD: Las CN antiguas son las
mas peligrosas, como se ha demostrado en Fukushima donde se
ha descontrolado la CN mas antigua del Japoén, y en el caso de la
CN de Cofrentes, tanto el modelo de reactor BWR como el sistema
de contencion Mark ponen de manifiesto su obsolescencia. La CN
de Cofrentes es vieja, con las soldaduras del reactor de dudosa
calidad, multiples problemas de corrosiéon y mal funcionamiento
repetidos de partes principales de sus instalaciones.

12.  EXISTEN ALTERNATIVAS ECOLOGICAS Y ECONOMICAS:
La opcion nuclear resulta todavia mas irracional si tenemos en
cuenta que ya disponemos de fuentes de energia sin impacto
ambiental e incluso mas baratas, sobre todo la energia solar, de la
cual recibimos unos 1.600 kwh/m2 por afo, de forma que con las
placas fotovoltaicas comerciales a menos de 1 €/w producen
electricidad a unos 0'03 €/kwh, precio mas barato que la
electricidad convencional y que, al revés que ella, sigue bajando.
Por eso Alemania, que recibe sélo el 70% de la insolacién que
recibimos en Espana, esta cerrando todas sus centrales nucleares
(la ultima sera clausurada en 2.022), sustituyéndolas por eficiencia
energéetica y energias renovables, especialmente la solar. Alli
facilitan el autoconsumo de balance limpio mientras aqui lo graban
y entorpecen con el decreto que han aprobado los mismos que
alargaron el funcionamiento de las CN, a pesar de que Esparia y
sobre todo la franja mediterranea es pobre y dependiente del
exterior en combustibles fésiles y uranio, incluso en hidraulica,
pero en cambio somos muy ricos en energia solar.

Asi pues, considerando la creciente peligrosidad de la CN de Cofrentes,
la de los residuos que genera, su traslado imperdonable a las
generaciones futuras, que ya existen alternativas viables ecoldgica y



economicamente, y teniendo en cuenta que la construccién de un ATI
alargaria todavia mas el funcionamiento de la CN, generando mas
residuos radiactivos y aumentando la probabilidad de accidentes
nucleares,

SOLICITAMOS:

Al Pleno de la Diputacién provincial que se dirija al Gobierno Autébnomo y
al Gobierno Central para trasladar los siguientes ACUERDOS:

I. El cierre y desmantelamiento de la Central Nuclear de Cofrentes en
marzo de 2.021, cuando finaliza su actual prérroga de funcionamiento,
elaborando y poniendo en marcha desde esta legislatura un Plan de
Eficiencia, Ahorro energético y Energias Renovables que permita la
sustitucion gradual de las energias convencionales.

. Que no se autorice la construccion del Almacén Temporal
Individualizado de residuos radiactivos dentro de los terrenos de la
Central Nuclear de Cofrentes por ser innecesario, puesto que la Central
dispone de capacidad de almacenamiento suficiente hasta su fecha de
cierre en 2.021.

lll. Reiterar el rechazo al decreto de 900/2015 aprobado en pleno el
4/02/2016 y fomentar, a nivel local, autonémico y estatal, la instalacion de
Equipos de produccion de ACS y otros medios tendentes a mejorar la
eficiencia energética de las instalaciones de produccién de Agua Caliente
Sanitaria, energia eléctrica y Calefaccion basadas en energias
alternativas.

En Albacete a 30 de agosto)de 2017
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